W sprawie przetargu wplynely pytania na ktére Zamawiajgcy udziela nastepujgcych odpowiedzi :

1.

Dotyczy projektu umowy:
Wykonawca zwraca uwage, iz § 5 ust. 1 projektu umowy daje Zamawiajgcemu mozliwos¢ zgdania
od Wykonawcy zaptaty kary umownej w przypadku opdznienia w dostawie. W takiej sytuaciji
wstrzymywanie ptatnosci za dostarczone juz wezty prowadzi do dublowania kar i zwtoki w wyptacie
naleznego Wykonawcy wynagrodzenia. W zwigzku z powyzszym wnosimy o wykreslenie ust. 3 z
§ 2.

Odp.: Zamawiajacy dokona zmiany w paragrafie 2 ust. 3 na nastepujgce brzmienie:

»W przypadku opéznienia w dostawie powyzej 7 dni, Zamawiajacy ma prawo wstrzymacé
platnosci za wszystkie dostawy tak diugo, jak dfugo Dostawca jest w opdznieniu.”

Dotyczy projektu umowy:

W zwigzku z art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego, Wykonawca proponuje miarkowanie kary umownej
w przypadku opdéznienia w wykonaniu przedmiotu zaméwienia. Zapis § 5 ust. 3 umowy mégtby
prowadzi¢ do powstania kary umownej w razgco wygorowanej wysokosci oraz nieuzasadnionego
wzbogacenia sie Zamawiajgcego. Wnosimy zatem o zmiane § 5 ust. 3 z:

»3. Dostawca zobowigzuje sie zaptaci¢ Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 2% wartosci
iloczynu ceny brutto oraz liczby sztuk towaru posiadajgcego wady za kazdy dzien opdznienia
W usunieciu wad”

na:

»3. Dostawca zobowigzuje sie zapfaci¢ Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 0,2% wartosci
iloczynu ceny brutto oraz liczby sztuk towaru posiadajgcego wady za kazdy dzien opdznienia
W usunieciu wad”.

Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane paragrafu 5 ust. 3 umowy i wyjasnia, ze
wysokos$¢ kary umownej okreslona w tym postanowieniu umowy odnosi sie do wartosci
towaru posiadajacego wady, a nie wartosci catej dostawy, a zatem w ocenie Zamawiajacego

kara umowna nie jest razagco wygoérowana.

Dotyczy projektu umowy:

Wykonawca zwraca uwage, iz umowa zawierana przez Strony nalezy do grupy umoéw
cywilnoprawnych, a ich podstawowg zasadg jest réwnos¢ stron. Ponadto nalezy zauwazy¢, iz
zapisy umowne powinny zapewni¢ przynajmniej minimalng ochrone intereséw Wykonawcy.
Nawigzuje do powyzszego art. 5 Kodeksu cywilnego, ktory stanowi, ze nie mozna czyni¢ ze swego
prawa uzytku, ktéry bylby sprzeczny ze spoteczno - gospodarczym przeznaczeniem tego prawa
lub z zasadami wspétzycia spotecznego. Ponadto Wykonawca zwraca uwage, iz podstawg kazdej
umowy i celem nadrzednym jest wspdlne dziatanie Zamawiajgcego i Wykonawcy majgce na celu
osiggniecie oczekiwanego przez Zamawiajgcego efektu. Przez pojecie ,wspodlne dziatanie” nalezy
rozumie¢ takie czynnosci, ktére nie wymuszajg uprzywilejowanej pozycji zadnej ze Stron.

Odwotujgc sie do wyzej wymienionych zasad wspotzycia spotecznego oraz zasady rownosci stron,



wnosimy o dopisanie do § 5 ustepu o brzmieniu:

»<Zamawiajgcy zaptaci Dostawcy kare umowng w wysokosci 20% warto$ci brutto niezrealizowanych
Dostaw w przypadku odstgpienia od umowy z winy Zamawiajgcego”.

Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany
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